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Sehr geehrter Herr Landtagsprasident,

das Innenministerium nimmt zu dem Antrag im Einvernehmen mit dem Staatsministerium,
dem Finanz- und Wirtschaftsministerium, dem Kultusministerium, dem Umweltministerium,
dem Sozialministerium und dem Ministerium flr Landlichen Raum und Verbraucherschutz
wie folgt Stellung:

7. inwiefern ihr bekannt ist, in welcher Héhe Verwaltungs- bzw. Blrokratielasten mit Ur-
sprung im EU-Recht die Unternehmen und Biirger in Baden-W(irttemberg jéhrlich be-
lasten;

Zui.:
Die deutsche Wirtschaft musste 2006 Birokratiekosten aus Informationspflichten von
insgesamt 49,3 Milliarden Euro tragen. Dies ergab eine Bestandsmessung aller Infor-
mationspflichten aus nationalen Gesetzen und Verordnungen einschlieBlich des natio-



nal umgesetzten EU- und internationalen Rechts. Davon beruhten 25,7 Milliarden Euro
auf EU- und internationalem Recht. Durch Rechtsanderungen und Verfahrensverein-
fachungen wurden diese Bulrokratiekosten nach Angaben des Bundes bis Ende 2011
um 22 Prozent (rund 10,9 Milliarden Euro) gesenkt. Im Bereich des national umgesetz-
ten EU- und internationalen Rechts gingen die Blrokratiekosten aus Informations-
pflichten demnach um 18 Prozent (rund 4,6 Milliarden Euro) zurlck.

Landerspezifische Werte wurden jeweils nicht ermittelt. Analysen in einigen Landern
haben jedoch gezeigt, dass die Blrokratielasten der Wirtschaft zu weit mehr als
95 Prozent auf Bundes-, EU- und internationalem Recht beruhen.

Seit Anfang 2009 wendet der Bund das Verfahren zur Schatzung der Birokratiebelas-
tung von neuen Regelungsvorhaben auch fir Informationspflichten der Blrgerinnen
und Blrger an. Die Bundesministerien stellen die Blrokratiebelastung jeweils im Vor-
blatt des Gesetzentwurfs dar. Im Unterschied zur Wirtschaft wird die Blrokratiebelas-
tung von Burgerinnen und Birgern nicht in Kosten, sondern ausschlieBlich in Zeitan-
teilen dargestellt. Alle Fachbereiche einbeziehende, zusammenfassende Werte wie
bei den Blrokratielasten der Wirtschaft liegen hier ebenso wenig vor wie Daten zu de-
ren Verteilung auf EU- und internationales Recht, auf Bundesrecht und auf Landes-
recht.

2 wie sie die Vorschldge der von Edmund Stoiber geleiteten Expertengruppe fir EU-
Blirokratieabbau bewertet;

Z  ob sie der Schlussfolgerung der Expertengruppe fiir EU-Blrokratieabbau zustimmt,
dass rund ein Drittel der Verwaltungslasten mit Ursprung im EU-Recht auf ineffiziente
nationale, regionale und lokale UmsetzungsmaBnahmen zurlickzufihren sind und ob
sie diesbeziiglich eine Einschétzung der Situation im Land geben kann;

Zu 2. und 3.:
Am 21. Februar 2012 hat die ,Hochrangige Gruppe unabhangiger Interessentrager im
Bereich Verwaltungslasten® (,Stoiber-Gruppe*) ihren Bericht ,Was Europa besser ma-
chen kann — Bewahrte MaBnahmen zur Verringerung der Verwaltungslasten“ vom
15. November 2011 vorgelegt. Sie erflillte damit einen Auftrag der EU-Kommission.



Ziel des Berichts ist die Darstellung bewahrter MaBnahmen aus den Mitgliedstaaten,
die als Vorbild fir die birokratiearme Umsetzung von EU-Recht dienen kénnen. Sein
Hintergrund ist der seit Mitte 2010 verfolgte Ansatz der EU-Kommission, verstarkt die
Umsetzung von EU-Recht in den Mitgliedstaaten in den Blickpunkt zu nehmen und
darauf achten, dass die Mitgliedstaaten die europaischen Vorschriften auf verstandli-
che Weise in nationales Recht umsetzen.

Die Expertengruppe kommt in ihrem Bericht zum Schluss, dass knapp ein Drittel der
von EU-Recht verursachten Burokratiekosten auf ,ineffiziente Verwaltungsstrukturen®
in den Mitgliedstaaten zurlickzufUhren ist, lediglich 4 Prozent auf das sogenannte
»gold-plating“; darunter werden zum Beispiel Bestimmungen im Rahmen der nationa-
len Umsetzung von EU-Recht verstanden, die Uber das EU-Recht hinausgehen. Sie
stitzt sich dabei auf die Ergebnisse einer Studie fir die EU-Kommission aus dem Jahr
2010.

Wesentlicher Inhalt des Berichts sind Beispiele, welche die Stoiber-Gruppe bis Anfang
2011 von den Staats- und Regierungschefs, den EU-Institutionen (vor allem von der
Kommission und vom Ausschuss der Regionen), lokalen Verwaltungen und Verban-
den erbeten hatte. Auch Baden-Wirttemberg hat sich mit verschiedenen Beispielen
am Konsultationsprozess beteiligt. Erfreulicherweise wurden zwei Beispiele aus dem
Land aus den Bereichen des 6ffentlichen Vergabewesens und der Qualitatssicherung
fOr landwirtschaftliche Betriebe als vorbildliche Praktiken der EU-Mitgliedstaaten im
Bericht ausdriicklich gewdrdigt.

Der Bericht ist zu begriiBen. Die Empfehlungen des Berichts reichen von einem re-
gelmaBigen Austausch zwischen den Mitgliedstaaten zu bewahrten MaBnahmen tber
Anregungen fur die Programme zur besseren Rechtsetzung auf Ebene der EU und der
Mitgliedstaaten bis hin zu speziellen Vorschlagen wie einer starkeren Nutzung von E-
Government-Lésungen, risikobasierten Ansatzen oder guten Anleitungen und Erlaute-
rungen fur die Befolgung rechtlicher Vorgaben. Zu den Empfehlungen z&hlt auch, bei
der Rechtsetzung ein besonderes Augenmerk auf KMU und Kleinstunternehmen zu
richten.

Viele Empfehlungen des Stoiber-Berichts werden in Baden-Wirttemberg bereits er-
folgreich praktiziert, beispielsweise die Information potenzieller Antragsteller (iber An-
derungen im EU-Recht und Anderungen seiner Auslegung durch Internetangebote, In-



formationsveranstaltungen und Beratungsgesprache, der landertbergreifende Aus-
tausch bewahrter Umsetzungspraktiken, die Nutzung risikobasierter Ansatze bei der
Umsetzung von EU-Fdérderprogrammen, hier allerdings in den teilweise engen Gren-
zen, die die EU-Kommission im Blick auf Anlastungsrisiken setzt, die Reduzierung des
Aufwands bei Antragstellern und Bewilligungsstellen durch Prozessoptimierung, die
Nutzung integrierter E-Government-Lésungen, etwa beim Gemeinsamen Antrag im
Bereich der EU-Flachenbeihilfen, und die besondere Bericksichtigung von Anliegen
der KMU im Gesetzgebungsverfahren. Andere Empfehlungen werden zum Anlass ge-
nommen, die im Land praktizierten Grundsatze zur besseren Rechtsetzung angemes-
sen weiterzuentwickeln.

Zur Umsetzung von EU-Recht im Land wird im Ubrigen auf die Stellungnahme des
Staatsministeriums zum Antrag der Abg. Theurer u. a. FDP/DVP ,Umsetzung von Eu-
ropaischen Richtlinien und Verordnungen®, Drucksache 14/3924, vom 31. Marz 2009
verwiesen. An der Situation hat sich insoweit nichts geandert.

4. durch welche konkreten MaBnahmen sie die Umsetzung von EU-Rechtsakten auf
Landesebene effizienter gestalten mdchte und mit welchen Auswirkungen diese fir
Wirtschaft und Verwaltung gegebenenfalls verbunden sein werden;

Zu4.:
EU-Recht wird in Deutschland tberwiegend durch Bundesrecht umgesetzt. Das Land
nutzt seine Mitwirkungsrechte im Bundesrat vor allem, um eine konsequente 1:1-
Umsetzung einzufordern. Wann immer Regelungsentwirfe der EU-Kommission das
Subsidiaritatsprinzip tangieren, wird dies im Bundesratsverfahren thematisiert.

Die friihzeitige Prasenz des Landes bei den auf EU-Ebene verantwortlichen Akteuren
hat sich bereits in der Vergangenheit als wirkungsvoll erwiesen. Im Stadium erster
Uberlegungen der EU-Kommission kann das Land sowohl auf politischer als auch auf
fachlicher Ebene mdgliche negative Auswirkungen von EU-Regelungen etwa auf die
Effizienz von Verwaltungsverfahren und auf Burokratielasten fur die Wirtschaft wie fur
Birgerinnen und Burger platzieren und entsprechenden Einfluss nehmen.



Das Land wird diese Praxis fortsetzen. So bemiht sich das Finanz- und Wirtschafts-
ministerium, im Rahmen der Novellierung des europaischen Vergaberechts auf einen
Richtlinienentwurf hinzuwirken, der der Kritik von Unternehmen und éffentlichen Auf-
traggebern, die bisherigen Regelungen seien kompliziert, wenig flexibel, blrokratisch,
ineffizient und intransparent, wirksam begegnet. Das Umweltministerium hat mit Hilfe
eines Planspiels die Folgen der EU-Richtlinie Uber die Integrierte Vermeidung und
Verminderung der Umweltverschmutzung (IVU-Richtlinie) bewertet und die Ergebnisse
in Gesprachen und in Briefwechseln mit der EU-Kommission, mit Abgeordneten des
Europaischen Parlaments und in die Stellungnahmen im Bundesrat mit Erfolg einge-
bracht. Das Ministerium fir Landlichen Raum und Verbraucherschutz setzt sich bei
der EU-Kommission unvermindert daflr ein, im Bereich von Férderprogrammen und
Strukturfonds Bagatellgrenzen einzufiihren, um einfachere und effizientere Verfahren
zu erreichen.

Nach der am 1. Januar 2011 in Kraft getretenen Verwaltungsvorschrift der Landesre-
gierung und der Ministerien zur Erarbeitung von Regelungen (VwV Regelungen) ist flr
alle Regelungsvorhaben des Landes eine Regelungsfolgenabschatzung und Nachhal-
tigkeitsprifung durchzufiihren, es sei denn, dass erhebliche Auswirkungen offensicht-
lich nicht zu erwarten sind (Nr. 4.3). Zu den elf Zielen nachhaltiger Entwicklung gehé-
ren u. a. die Betrachtung der Zielbereiche ,Arbeit und Beschaftigung®, ,Wirtschaft und
Konsum*“ und ,Offentliche Haushalte, Justiz und Verwaltung“. Die Ergebnisse der Re-
gelungsfolgenabschatzung und Nachhaltigkeitsprifung, auch hinsichtlich des Umset-
zungsaufwands bei allen an den Verfahren Beteiligten, sind — soweit Gesetze tangiert
sind — in den Gesetzentwlrfen der Landesregierung darzustellen. Der Gestaltung der
Regelungsfolgenabschatzung und Nachhaltigkeitsprifung sind keine Grenzen gesetzt.
Die Beispiele aus der Praxis reichen von Expertengesprachen und -workshops Uber
verschiedene Formen der Blrgerbeteiligung bis hin zu Planspielen wie im oben ange-
sprochenen Beispiel des Umweltministeriums.

Die VwV Regelungen verlangt auch, dass durch die Regelungen einfache, wirtschaftli-
che, zlgige und transparente Verwaltungsverfahren zu gewahrleisten und die elektro-
nische Abwicklung von Verwaltungsverfahren zu ermdéglichen sind (Nr. 4.2.6). Im
Rahmen der verfiigbaren Mittel entwickelt das Land darauf aufsetzend seine beste-
henden E-Government-Anwendungen kontinuierlich weiter und erweitert das Angebot
an elektronischen Verfahren. So strebt das Ministerium fur Landlichen Raum und
Verbraucherschutz eine flachendeckende Umsetzung der elektronischen Antragstel-



lung und Verarbeitung von Férderantragen im Bereich des Gemeinsamen Antrags an.
Die Lander haben das Bundesministerium fir Wirtschaft und Technologie gebeten, ei-
ne elektronische Lésung flr die jahrliche Statistik Gber vergebene Bauauftrage, Liefer-
auftrage und Dienstleistungsauftrage mit Auftragswerten oberhalb der EU-
Schwellenwerte entwickeln zu lassen, die die aufwandige Erhebung durch die 6ffentli-
chen Auftraggeber Uberflissig werden lieBe.

Die elektronischen Informationsangebote des Landes haben einen hohen Reifegrad
erreicht. So steht allen Landwirten in Baden-Wurttemberg mit GQSBW, der im Bericht
der Expertengruppe herausgehobenen ,Gesamtbetrieblichen Qualitats-Sicherung fir
landwirtschaftliche Unternehmen in Baden-Wirttemberg®, ein umfassendes Instrument
zur Eigenkontrolle und Dokumentation der betrieblichen Abldufe zur Verfligung. Die
Betriebe kénnen damit verhéaltnisméaBig einfach feststellen, ob die betrieblichen Ver-
héltnisse den rechtlichen Anforderungen entsprechen und ob alle erforderlichen Do-
kumente vorhanden sind. GKSBW wird kontinuierlich gepflegt und inhaltlich bedarfs-
gerecht erweitert. Dies gilt beispielsweise auch fir das ressortibergreifende Erschlie-
Bungsportal ,service-bw*, das Grundinformationen etwa zur Grindung und Fihrung
von Unternehmen, zur Rolle als Arbeitgeber, zur Tatigkeit als Freiberufler und zu Aus-
schreibungen der 6ffentlichen Hand bietet und fir den Fall spezifischeren Informati-
onsbedarfs Verknupfungen zu einschlagigen Fachportalen bereithalt.

5. ob sie gedenkt, das von der Expertengruppe fiir EU-Blrokratieabbau angeregte The-
ma ,gold-plating* einer genauen Analyse zu unterziehen und gegebenenfalls auf Lan-
desebene bei der Umsetzung von EU-Rechtsakten eine Begrindungspflicht fir Gber
das EU-Mindestmaf3 hinausgehende Verwaltungsanforderungen einzufiihren;

Zub5.:
Richtlinien nach Artikel 288 Absatz 3 AEUV sind flr die Mitgliedstaaten, an die sie ge-
richtet sind, hinsichtlich des zu erreichenden Ziels verbindlich, Form und Mittel der
Umsetzung bleiben jedoch den innerstaatlichen Stellen tberlassen. Das ist bei der
Beurteilung, ob durch die Umsetzung von EU-Rechtsakten zuséatzliche unnétige Ver-
waltungslasten entstehen, zu bericksichtigen.



Sinn und Zweck von Richtlinien ist es gerade, den Mitgliedstaaten eine eigenstandige
Umsetzung von EU-Vorgaben ins nationale Recht zu erlauben, die die nationale Ge-
setzgebung sinnvoll erganzt, aber nicht verdrangt oder ersetzt. Die Art und Weise der
Umsetzung kann nur von den Mitgliedstaaten beurteilt werden, die den Kontext des
jeweiligen Rechtsgebietes auch im Hinblick auf bereits bestehende nationale Rechts-
akte am besten kennen. Ferner ist der Abbau von Verwaltungslasten auf nationaler
Ebene ausschlieBliche Aufgabe der Mitgliedstaaten, selbst wenn die Lasten im Zu-
sammenhang mit EU-Rechtsvorschriften stehen und auf Entscheidungen der Mitglied-
staaten beruhen, Uber das vom Gemeinschaftsrecht vorgegebene Mindestman hi-
nauszugehen. Dieses gemeinsame Verstandnis aller Europaminister der Lander wur-
de mit einem einstimmigen Beschluss im Oktober 2010 zum Ausdruck gebracht.

Dies vorausgestellt I1&sst sich festhalten, dass die Landesregierung und die Ministerien
grundsatzlich kein ,gold-plating” betreiben. Sofern in Einzelfallen Anforderungen Gber
das EU-MindestmalB hinausgehen, sind diese im Rahmen der Regelungsfolgenab-
schatzung und Nachhaltigkeitsprifung zu begriinden. Dartiber hinaus sind seit Jahren
in jeder Kabinettsvorlage die finanziellen Auswirkungen eines Vorhabens auf den Lan-
deshaushalt einschlieBlich der dafiir erforderlichen Personal- und Sachmittel darzu-
stellen.

Die Ministerien setzen sich seit Jahren in Gesprachen mit Vertretern des EU-
Parlaments, der EU-Kommission und des EU-Rechnungshofes flr sachgerechte und
einfache rechtliche Vorgaben, fir verringerte Kontrollquoten sowie angemessene Ba-
gatell- und Toleranzgrenzen ein. Die Faktoren Blrokratieaufwand und Verfahrens-
komplexitat werden bei der Gestaltung und Umsetzung einer jeden Anderung rechtli-
cher Rahmenbedingungen auf EU- und nationaler Ebene besonders beachtet. Eine
vollstandige Burokratieentlastung der Wirtschaft und der Biirgerinnen und Birger wird
allerdings nicht méglich sein, da in die Gesamtabwagung auch das Gebot der sachge-
rechten Verwendung von Steuermitteln einzubeziehen ist.

inwieweit sie bei der Uberwachung der Einhaltung von EU-Rechtsakten bzw. der Ver-
wendung von EU-Programmen Md&glichkeiten sieht, in Zukunft verstarkt auf Risiko-
basierte Ansétze zurlickzugreifen, um dadurch Verwaltungslasten zu verringern;



Zu 6.:
Risikobasierte Ansatze sind teilweise schon seit Jahren in die Praxis eingezogen; bei
EU-Berichtspflichten scheidet ein risikobasierter Ansatz allerdings aus. Die Umwelt-
verwaltung wendet den risikobasierten Ansatz dort an, wo sie die Einhaltung von EU-
Rechtsvorschriften tiberwacht. Uberwachungen durch Stichproben nimmt etwa die
Gewerbeaufsicht dort vor, wo immer dies rechtlich méglich ist. Sie verstarkt die Uber-
wachung von Betrieben mit Vorkommnissen oder Verdachtsmomenten. Die Jahres-
planungen der Uberwachungsbehdrden enthalten Schwerpunktaktionen, um turnus-
maBig wechselnd die Einhaltung unterschiedlicher Vorschriften zu tGberprifen. Dere-
gulierend fur Verwaltung und Wirtschaft wirken Eigenkontrollen, beispielsweise im Be-
reich der Abwassereinleitung oder bei Betrieben, die sich nach dem EU-
Umweltmanagementsystem EMAS zertifizieren lassen. In beiden Beispielen missen
sich die Akteure nach in Rechtsverordnungen festgelegten Reglements richten.

Auch in den Foérder- und Ausgleichsverfahren im landwirtschaftlichen Bereich folgen
die Vor-Ort-Kontrollen einem risikobezogenen Ansatz. Dieser ist in den einschlagigen
EU-Regelungen seit Jahren festgeschrieben. Die EU-Kommission hat weitergehende
Vorschlage, etwa zur Reduzierung der Kontrollquoten bei mehrjahrig niedriger Fehler-
rate oder bei der Anwendung einschlagiger Beratungssysteme, trotz wiederholter Vor-
st6Be bisher nicht aufgegriffen.

/. welche EU-Vorschriften sie aus ihrer Sicht als Uberfliissig erachtet und welche zusétz-
liche Wirtschaftsleistung in Baden-W(irttemberg, Deutschland und der Européischen
Union durch die Streichung dieser EU-Vorschriften generiert werden kénnte;

Zu7.:
EU-Vorschriften sind u. a. dann tberflissig, wenn es nicht gelingt, beim EU-Parlament
und bei der EU-Kommission das Subsidiaritatsprinzip wirksam einzufordern. Haupt-
zielrichtung der Aktivitaten von Bund und Landern muss neben der Subsidiaritatskritik
unverandert die Blrokratieentlastung durch Rechts- und Verfahrensvereinfachung
bleiben.

Das Finanz- und Wirtschaftsministerium schlagt vor allem den Verzicht auf eine wei-
tergehende Normierung der Vergabe von Konzessionen auf europaischer Ebene vor.



Die Vergabe von Konzessionen ist einerseits hinreichend im Gemeinschaftsrecht ge-
regelt (Baukonzessionen), andererseits durch das bestehende Priméarrecht der EU,
insbesondere die aus den Grundfreiheiten abzuleitenden Grundsatze der Gleichbe-
handlung, Nichtdiskriminierung und Transparenz, sowie die standige Rechtsprechung
des Europaischen Gerichtshofs hinreichend rechtssicher bestimmt (Dienstleistungs-
konzessionen). Es besteht daher keine Notwendigkeit weiterer Regelungen im Bereich
der Konzessionen, die zu erhéhten birokratischen Belastungen fur 6ffentliche Auf-
traggeber und Unternehmen flhren sowie deren bewahrte organisatorische Hand-
lungsspielrdume einengen wirde. Der Richtlinienvorschlag enthalt ein starres, bis ins
Einzelne gehendes Regelwerk, das diesen Anforderungen nicht gerecht wird und zu-
dem weit Uber das hinausgeht, was bisher flir Konzessionen geregelt ist. Welche zu-
satzliche Wirtschaftsleistung in Baden-Wrttemberg, Deutschland und der Europai-
schen Union durch den Verzicht auf diese EU-Vorschrift generiert werden kdnnte, ist
nicht abschatzbar.

Im Rahmen der von der EU-Kommission geplanten Anderungen zur Modernisierung
des Zollkodex ist u. a. der Wegfall der mindlichen Zollanmeldung fir gewerbliche Ein-
und Ausfuhren bis zu einem Warenwert von 1.000 Euro vorgesehen. Der Bundesrat
bittet mit seinem Beschluss vom 11. Mai 2012 zum Vorschlag fir eine Verordnung des
Europaischen Parlaments und des Rates zur Festlegung des Zollkodex der Europai-
schen Union (Neufassung) - COM (2012) 64 final - die Bundesregierung bei weiteren
Verhandlungen auf EU-Ebene darauf hinzuwirken, dass die mindliche Zollanmeldung
bestehen bleibt. Bei Ein- und Ausfuhren unter einer Wertschwelle von 1.000 Euro ge-
nigt bislang eine mindliche Zollanmeldung. Ein Wegfall dieser Vereinfachung wirde
zu erheblichen administrativen und finanziellen Mehrbelastungen fir KMU fuhren. Dar-
auf hat auch das EU-Parlament in seiner EntschlieBung vom 1. Dezember 2011 zur
Modernisierung des Zollverfahrens hingewiesen. Nach Erhebungen der IHK Region
Stuttgart wirde die baden-wirttembergische Wirtschaft mit Mehrkosten von rund 16,3
Mio. Euro pro Jahr belastet.

Ebenfalls plant die EU-Kommission, dass die bewahrte bisherige Regelung, wonach
die letzte wesentliche Be- und Verarbeitung einer Ware ihren Ursprung begriindet,
durch zahllose produktspezifische Ursprungsregelungen (sogenannte Listenregelun-
gen) abgeldst werden soll. Unabhangig von der Problematik, dass fir den Export die
Empfangerlander regeln, wann eine ausléandische Ware einen ausléandischen Ur-
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sprung hat (Stichwort ,Made in Germany*), vervielfachen sich damit die (BlUrokratie-)
Kosten fir die Ursprungsermittlung.

Nach Auskunft des Ministeriums fir Landlichen Raum und Verbraucherschutz hat der
Bund der EU-Kommission unter Beteiligung der Lander 64 auf Vereinfachung zielende
Anderungen zu den Legislativvorschlagen der EU-Kommission fiir die Ausgestaltung
der Gemeinsamen Agrarpolitik nach 2014 vorgeschlagen. Beispielsweise wird der Vor-
schlag der Kommission zur Begrenzung der Direktzahlungen auf ,aktive Landwirte*
abgelehnt. Dessen Umsetzung wirde sehr hohe Blrokratiekosten vor allem dann ver-
ursachen, wenn die Abgrenzung tber die Ermittlung der Gesamteinklinfte des An-
tragstellers erfolgen sollte.

Besondere Entlastungen waren mdéglich, wenn die Mitgliedstaaten, aber auch die
Prifdienste der Kommission bei allen Fonds mehr und groBziigigere Bagatellregelun-
gen und Toleranzmargen im Rahmen der Verwaltungs- und Vor-Ort-Kontrolle erhalten
wirden. Die Verringerung der Berichtspflichten beispielsweise im Rahmen der Férde-
rung aus dem Europaischen Garantiefonds fir die Landwirtschaft (EGFL) und dem
Européischen Landwirtschaftsfonds fir die Entwicklung des landlichen Raums (ELER)
kénnte splrbare Blrokratieentlastungen bewirken. Auch der Verzicht auf EU-
Forderfahigkeitsregelungen sowie die Rickkehr zu nationalen Kontrollvorgaben ein-
schlieBlich nicht addierter Bagatellgrenzen wirden Wirtschaft und Verwaltung deutlich
entlasten.

Besonders aus dem Blickwinkel des Umweltministeriums wirken EU-Vorgaben hinge-
gen zumindest im Umweltbereich nicht als Hemmschuh, sondern als Innovationstrei-
ber. Gerade in Baden-Wirttemberg fliihren Forschung und Entwicklung im Bereich
Umwelttechnik zu einer erheblichen Wertschdpfung. Es sind bereits viele neue Ar-
beitsplatze entstanden; Wirtschaftsprognosen bestatigen eine weiter steigende Ten-
denz. EU-Vorgaben, die aus Klimaschutzgriinden zum Beispiel den Einsatz erneuer-
barer Energien oder Grenzwerte flr den Energieverbrauch von Gebauden oder Fahr-
zeugen vorgeben, erzeugen Nachfrage beim produzierenden und ausfiihrenden Ge-
werbe. EU-Bestimmungen zum Bereich Effizienz forcieren die Entwicklung und den
Einsatz moderner Technik, die sich ressourcenschonend und damit fir Betriebe auch
kostendampfend auswirkt. EU-Vorgaben flihren aufgrund der technologischen Spit-
zenstellung Baden-Wirttembergs zu einem Wettbewerbsvorteil der Unternehmen des
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Landes. Hiesige Erzeugnisse sind EU-weit vermarktbar, da Hersteller in allen Landern
der Union den EU-Standards genligen missen.

& ob sie gedenkt, wieder einen Beauftragten flir Blirokratieabbau zu installieren, der un-
ter anderem zur Umsetzung der Vorschldge der Expertengruppe fir EU-
Blirokratieabbau beitragen kénnte.

Zu 8.:

Es ist in erster Linie Aufgabe der Ministerien, in ihrem jeweiligen Geschéftsbereich far
Regelungen und Verfahren zu sorgen, die die Wirtschaft, die Blirgerinnen und Birger
und die Verwaltungen aller Ebenen méglichst wenig belasten. Dazu gehért auch, die
Akteure in Politik und Verwaltung in allen Phasen der Entstehung oder Anderung von
Regelungen flir die angesichts der Ressourcensituation zunehmende Notwendigkeit
zu sensibilisieren, den mit den Regelungen und Verfahren verbundenen Aufwand kri-
tisch zu hinterfragen und abzuwéagen.

Das Innenministerium koordiniert im Rahmen seiner Zustandigkeit flir Fragen der
Verwaltungsreform ressortiibergreifend den Blrokratieabbau. Insoweit wird auf die
Stellungnahme des Innenministeriums zur Kleinen Anfrage des Abg. Karl Rombach
CDU ,Entbiarokratisierung®, Drucksache 15/933, verwiesen.

Mit freundlichen GriiBen

gez.

Reinhold Gall MdL
Innenminister



